-
ECOBIOW 13.5.2026

MYRSKY ENERGIA OY

Hattulan Niinimaen tuulivoimahanke
Biodiversiteettisuunnitelma

13.8.2026

ECOBIO OY
Runeberginkatu 5 info@ecobio.fi www.ecobio.fi
F1-00100 Helsinki +358 (0) 207 569 450 www.ecobiomana ger.co m © Ecobio 2026

Sivu 1/ 27



-
ECOBIOW 13.5.2026

Sisallysluettelo
1. JONAANTO ..t h et e bt e bt e b et e bt s et e bt e b e e be e e b e e ettt e baeebeesbaeereeeas 3
2. HaNKEAIUEEN KUVAUS ...ttt et et st et e bt e bt e esbee s b e e sbeesre e nesneemnesmeenne 4
3. Luonnon monimuotoisuuden lisdys hankealUEella...........ooooiiiiiiiiiii e 5
3.1. Pienvesien ekologisen tilan turvaaminen ja ennallistaminen..........cccccuiiiiiiioiiciiiiiie e 5
3.1.1. Lo gTe =T o TP PP PO PORURR 5
3.1.2. Y =T =1 =1 oo - TP PP PP ORPR 5
3.1.3. Esimerkkikohteet hankealueella ja alustavat kustannuKSet ..........cc.uvveeeiiiiiiiiiiie e 7
3.2. Soiden hydrologinen ennalliStamiNEN .........ccocuvii e e et e e e erae e e s s teeeeensaee e enreeas 12
3.2.1. JONAANEO 1 ettt e st r e s r e r et eenenreen 12
3.2.2. Puustoisten soiden ennallistaminen ..........cooiiiiiiiiiiii e 13
3.2.3. IMENEETEIMET ...ttt sttt et s e seee s b e e bt e bt e et sme e sre e ere e reenreeanens 13
3.2.4. Esimerkkikohteet hankealueella ja alustavat kustannukset ...........cccooviiieeeiiiie e, 14
3.3. KOSTEIKON POIUSTAMINEN ...ciiiieiieeiee et e e et e e e e e sttt e e e e e e seabateeeeaeesesassaeeaaeeesansssaeneaaasannans 17
3.3.1. JONAANTO ettt e s e et e st e bt e et e e s b bt e n bt e sab e e nee s nr e e e e nes 17
3.3.2. IMENEETEIMET ...ttt sttt et e e et s e e see e s b e e bt e bt e et saeesre e er e e reenreeanens 18
3.3.3. Mahdolliset kohteet hankealueella ja alustavat kustannukset ...........cccceeeeiiiiiiei e 18
3.4. Uusniittyjen ja ruderaattien lisays QUKEIIIE........cc.euiiiiii it e e e e era e e e e e e 19
3.4.1. JONAANEO 1 ettt n et st r e r e r et e e nrnen 19
3.4.2. IMENEETEIMET ...ttt sttt b ettt s e e sene s b e e r e e bt e e e saeesre e er e e reenreeanens 19
3.4.3. Mahdolliset kohteet hankealueella sekd kustannukset...........ccocueeiiiiiiiiiiiiiieee 20
3.5. Metsaisten rakennepiirteiden lisdys ja luontainen palautumingn ..........cccceeeciee e e e 21
3.6. (YR 0] ok 1 Y=Y T 110V =1 o 11 o T=Y o TSP 21
4, EKOIOZINEN KOMPENSAATIO 1.uiiiiiiiiiiiiieee ettt e e e e et ba it e e e e e e e abb e e e e e eeesasssaeeaeeeeeaannstaneaaeaannans 23
5. Yht@ENVETO JA SUOSTTUKSEL ...t e e e et e e e e e e e e bbb e e e e e e e eeaasbeeeaaeesesantbaseaaeesennsranes 24
6. L] o =T TP U PSR PPORO PP PRTOP 26
ECOBIO OY
Runeberginkatu 5 info@ecobio.fi www.ecobio.fi
FI-00100 Helsinki +358 (0) 207 569 450 www.ecobiomanager.com © Ecobio 2026

Sivu 2/ 27



,m
ECOBIOW 138,206
1. Johdanto

Tama raportti kasittelee Niinimaen Tuulivoima Oy:n (Hattulaan rekisterdidyn Myrsky Energia Oy:n
ja Copenhagen Infrastructure Partners P/S:n yhdessd omistama ja rahoittama yhtio) Hattulan Nii-
nimden tuulivoimahankkeeseen liittyvaa luonnon monimuotoisuussuunnitelmaa, jossa esitelldan
mahdollisia toimia biodiversiteetin vahvistamiseksi hankealueella seka sen lahist6lla. Tahan suun-
nitelmaan kirjattuja toimenpiteita voidaan myos kayttaa hankkeen haittavaikutusten lieventa-
miseksi, seka tulevaisuudessa mahdollisen ekologisen kompensaation tai luontotekojen suunnitte-
lussa.

Erityisesti tarkastelussa luonnonmonimuotoisuuden turvaamiseksi on valittu hankealueelta tai sen
|laheisyydesta huomionarvoisia elinymparistdja, jotka voisivat hyotya ennallistamisesta seka luon-
nonhoidosta. Huomionarvoiset elinymparistot ovat tarkemmin kuvattu kuviokohtaisesti Ecobion
toteuttamassa raportissa, joiden kuvionumeroihin viitataan myds tassa raportissa. Tassa suunnitel-
massa kuvatut toimenpide-ehdotukset ovat ennallistamissuunnittelun lahtdkohtia, eivat viela pa-
tojen, tayttojen tai kulkureittien toteutuspiirustuksia. Esimerkiksi soiden ennallistamisessa hydro-
logian palauttamisen kautta lopullinen ratkaisu pitdaa perustaa maastokayntien arviointien kautta
valuma-alueeseen, korkeusmalliin, ojien ja luontaisten uomien tarkasteluun seka lajistotietoihin.

Hankkeesta on toteutettu ymparistévaikutusten arviointimenettelya koskevan lain (252/2017) mu-
kainen YVA-menettely, josta Himeen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus on antanut perustel-
lun paatelmansa 17.6.2025 (diaarinumero HAMELY/483/2023). Alkuperaisten luontoselvitysten
jalkeen alueella on toteutettu 2026 lisda luontoselvityksia taydentamaan YVA-menettelyn jalkeen
muuttuneita hankealueen voimalapaikkojen Tv-alueita seka uusia teitd. Tama luonnon monimuo-
toisuussuunnitelma perustuu YVA-menettelyssa ja sen jalkeen tehdyissa taydentavissa luontoselvi-
tyksissa tuotettuun aineistoon.

Suunnitelman laadinnasta vastasivat Milla Partanen ja Marianne Uusi-lllikainen, kartoista vastasi
llari Leino. Laadunvarmistuksesta vastasi Elina Strandman, kaikki Ecobio Oy:st3.
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2. Hankealueen kuvaus

Niinimden Tuulivoima Oy suunnittelee Hattulan kuntaan Niinimaen alueelle tuulivoimahanketta.
Hanke sijaitsee Hattulan kunnan lounaisosassa, Hattulan ja Himeenlinnan kunnanrajan laheisyy-
dessa noin 12 kilometrin padssa Parolasta. Suunnitellun hankealueen koko on 1032 hehtaaria.
Luonnosvaiheessa voimaloita oli 12. Ehdotusvaiheessa voimaloiden maara on vahennetty yhdek-
saan, ja toisin kuin luonnosvaiheessa, sahkoliitynta alueelta sahkdnverkkoon toteutetaan maakaa-
pelilla ilmajohdon sijaan. Tuulivoimaloiden nimellinen yksikkdteho on noin 6-=10 MW, jolloin alu-
een kokonaisteho on 54-90 MW:n valilla. Kaavaehdotuksessa my6s voimaloiden maksimikor-
keutta laskettiin 280 metriin luonnosvaiheen 300 metrista.
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Kuva 1. Hankealueen sijoittuminen kartalle.
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3. Luonnon monimuotoisuuden lisays hankealueella

3.1. Pienvesien ekologisen tilan turvaaminen ja ennallistaminen

3.1.1. Johdanto

Aiemmissa Niinimden YVA-menettelya varten tehdyista luontoselvitysten huomionarvoisissa koh-
teissa on useampi puro, noro tai lahdeymparisto, eli pienvesi. Nama elinymparistot ovat merkittavia
luonnon monimuotoisuudelle, silld arviolta noin 6 % uhanalaisista elidistd ovat pienvesien lajeja (Ha-
malainen, 2015). Erityisesti Eteld-Suomessa pienvesien tila on huonontunut metsa- ja maatalouden
seurauksena tehtyjen ojitusten tai uomien perkaamisen kautta, mitd on viimeisten vuosikymmen-
ten aikana tehty myos Niinimden hankealueen ja sen laheisyydessa (Lammi ym., 2018). Ojitusten
kautta suosta metsdmaaksi muunnetut elinymparistot ovat aiheuttaneet muutoksia pienvesien hyd-
rologiaan seka naiden elinymparistdjen eliostoon (Ahola ja Havumaki, 2008). Jopa noin 5—-6 miljoona
hehtaaria suota on historiassamme ojitettu kasvullisemmaksi metsdamaaksi metsadtalouden vuoksi.
Uomien suoristamisen/perkaamisen jalkeen aiempaa rantavyohyketta kivimateriaaleineen saattaa
olla vield jaljelld, joten vanhan uoman paikantaminen ja virtaaman palauttaminen tédhan voi useissa
tapauksissa olla mahdollista. (Ahola ja Havumaki, 2008).

Pienvedet ovat herkkia elinymparistdja muutoksille, joten niiden turvaaminen ja/tai tilan paranta-
minen erilaisilla toimenpiteilld on tarkeda niiden vaikuttaessa usein myds laajasti valuma-alueen
alapuolisiin osiin (Huikuri, 2024; Karppinen ym., 2026). Pienvesien kunnostuksella pyritdan paranta-
maan veden laatua seka elinymparistolle tyypillisia rakennepiirteitd. Toimenpiteilld pystytaan pa-
rantamaan pienvesiymparistoista riippuvaisten elididen seka kasvillisuuden tilaa kunnostusalueen
lisdksi mahdollisesti myds sen ulkopuolella esimerkiksi alapuolisissa vesistoissa (Ahola ja Havumaki,
2008).

3.1.2. Menetelmat

Pienvesien kunnostuksessa ihmisen muokkaamien purojen ja norojen suhteen pyritdan palautta-
maan veden luontainen lilkke uomaan seka mahdollisiin painanteisiin. Mikadli vanhaa uomaa ei enaa
voida palauttaa, nykyista perattua uomaa voidaan madaltaa ja kehittda puromaiseksi ja mutkittele-
vaksi uomaksi sen sijaan, etta se tukittaisiin kokonaan. Lahistolle kaivettuja kuivattavia ojia voidaan
myo0s tarvittaessa madaltaa tai tayttaa. Kuitenkin kohdekohtaisesti maastokayntien avulla on tarkis-
tettava alueen nykyiset virtaamat ja onko havaittu noron kuivuminen vain kausikohtaista (Ahola &
Havumaki, 2008).

Viljelykaytossa olevilla alueilla tulee kunnostus ja ennallistamistoimia suunniteltaessa varmistaa
edelleen peltojen riittdva kuivatus. Mikali uoman palauttaminen alkuperéisen kaltaiseksi ei ole mah-
dollista voidaan harkita kaksitasouoman perustamista. Alueiden suhteen on otettava huomioon lii-
allisen vesittymisen riski suurempien taloudellisten vahinkojen vélttamiseksi.

Pienvesien kunnostuksessa lahdevaikutteisilla alueilla on hydrologiasta ja lajistosta johtuvia erityis-
piirteitd, jotka tulee ottaa huomioon kunnostustoimenpiteiden suunnittelussa. Na&illd kohteilla tar-
vitaan lajiston esikartoitus, pienipiirteisen lahdeympariston rakenteen tunnistaminen (purkautumis-
paikat, tihkupinnat, allikot ja luonnollinen purkusuunta) sekda mahdollisille toimenpiteille vaiheittai-
nen toteutus. Lahteen, tihkupintojen ja hetteikkdjen alue kaikissa kunnostustoimenpiteissa on hyva
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rajata kokonaan raskaan konekulun ulkopuolelle. Luonnontilaltaan vain vahan muuttunutta, lajis-
tollisesti edustavaa lahteikkoda ei pida ennallistaa. (Eskelinen ja Juutinen, 2023).

Jos toimenpiteille katsotaan maastokdyntien jalkeen olevan tarvetta, pintavesien virtaamien tarkis-
taminen on tarkeds, ettei kunnostus- ja ennallistamistoimenpiteiden johdosta ulkopuolista humus-
pitoista, hapanta tai muuten ldhdevaikutuksesta poikkeavaa vettd johdu ldhteisille osille tai pohja-
veden tihkupinnoille. Pintaveden johtuminen voi yksipuolistaa kasvillisuutta, joka on riippuvainen
pohjaveden vaikutuksesta. Taman vuoksi ennen toimenpiteiden toteuttamista ldhteisyytta osoitta-
vien putkilokasvien ja sammallajiston esiintymat on hyva kartoittaa. Pohjaveden purkautumispaikat
tunnistetaan veden lampéotilan ja tarvittaessa pH:n tai sahkonjohtavuuden avulla. Jos ldhteikon 13-
histolla jokin Iahteen ulkopuolinen oja selvasti sieppaa pohjavetts, ojalle suunnitellaan vaiheittaiset,
matalat kasityopadot tai rajattu tayttd. Vedenpintaa nostetaan vahan kerrallaan ja vaikutukset on
tarkistettava ennen seuraavaa vaihetta. Ennallistaminen on hyva vaiheistaa; ensin kasitelldan yla-
puolisen valuma-alueen kuivattavia ojia, minka jalkeen veden laadun annetaan tasaantua ennen
lahteisimman korpiosan kasittelya. (Aapala ym., 2025; Eskelinen ja Juutinen, 2023).

Pienveteen vaikuttavasta suunnitelmasta on tarpeen pyytda toimivaltaisen vesilain valvontaviran-
omaisen kommentti tai lausunto ja samalla arvio mahdollisesta luvantarpeesta.

Raportin huomionarvoiset biodiversiteettikohteet suhteessa hankealueeseen ovat esitetty alla
(Kuva 2). Huomionarvoisten ymparistdjen kohdekuviot ovat tarkemmin kuvattu kuviokohtaisesti
Ecobion toteuttamassa raportissa, ja taman raportin kuvioiden numerointi noudattaa edelld mainit-
tua raporttia.
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Kuva 2. Raportissa esitettyjen numeroitujen huomionarvoisten biodiversiteettikohteiden sijoittuminen suhteessa
hankealueeseen.

< Pilisuo

3.1.3. Esimerkkikohteet hankealueella ja alustavat kustannukset

Hankealueen ldheisyydessa sijaitsee kostea runsasravinteinen lehto (kuvio 21) (Kuva 3, Kuva 4), joka
vaihettuu reunasta korveksi sisdltaen kasvillisuudeltaan lahteisyyteen viittavia lajeja, kuten kevat-
linnunsilmada. Taman kohteen kuivahtaneeseen alkuperdiseen uomaan seka korpimaiseen painan-
teeseen palautetaan vesi kuitenkin varoen lehtipuuston hukuttamista tai pintaveden johtamista lah-
devaikutteiselle alueelle. Uoman ldhistolla on ollut ojituksia historiallisten ilmakuvien mukaan 30-
luvulta lahtien. Nama aluetta kuivattavat ojat taytetdan tai madalletaan hydrologisen tilan palaut-
tamiseksi. Tamankaltaisen kohteen ennallistaminen on hyva vaiheistaa; ensin kasitellaan ylapuoli-
sen valuma-alueen kuivattavia ojia, minka jalkeen veden laadun annetaan tasaantua ennen ldhtei-
simman korpiosan kasittelyd. Ty6 vaiheistetaan niin, etta lajiston reaktio ensimmaiseen vedenoh-
jaustoimeen voidaan arvioida. Puustoa ei tule poistaa alueelta vaan huolehditaan, ettd hieskoivu,
lepat, kuuset, tuomi ja muu lehtopuusto sailyy alueella.
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Kuva 3. Kostean runsasravinteisen lehdon aluerajaus (kuvio 21).

Kuva 4. Kostea runsasravinteinen lehto (kuvio 21).
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Huomionarvoisissa kohteissa on my6s luonnontilaisen kaltainen avoldhde (kuvio 1), jonka ymparilla
on tihkupintoja ja hetteikkoja (Kuva 5, Kuva 6). Varsinaisella lahteikolla ei ole kuvattu suoraa vau-
riota, vaikka lahist6lla on ojituksia. Tavoitteena on sailyttaa avolahteen, tihkupintojen, hetteikkjen
ja mahdollisen luonnollisen purku-uoman nykyinen pienipiirteinen mosaiikki. Kohdetta on hyva seu-
rata ja mahdollisesti estda lahiston ojia sieppaamasta lahdevetta tai alentamasta tihkupintojen ve-
denpintaa lahteikon ekologisen tilan turvaamiseksi.

Huomionarvoisen kohteen
aluerajaus

| === Parannettavat tiet
Tv-alueet

0 50 100 m A

‘©Maanmittauslaitos 8/2026/| L— 1 |

Kuva 5. Ldhteikon aluerajaus (kuvio 1).
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Kuva 6. Lihteikk6 (Kuvio 1).

Huomionarvoisissa kohteissa on myds kuivahtaneita noroja (kuviot 5 ja 19), joista kuviolla 19 (Leh-
tokorvet ja havumetsavydhykkeen noro) ei ainakaan kasvillisuusselvitysten mukaan [6ytynyt lahtei-
syyteen viittaavaa lajistoa (Kuva 7). N&illd kohteilla tehddan menetelma-osion mukaisesti alkuperai-
sen uoman kartoittaminen seka virtauksen palauttaminen vanhaan uomaan tai vaihtoehtoisesti ra-
kennepiirteiden lisdys. Ensimmaisessa vaiheessa on tarkastettava, padottaako kohteen 19 silta
vettd, seka ohjaavatko kohteella havaitut urapainanteet vetta norosta poispdin tai onko siltaraken-
teen luomassa ylityksessa syntynyt eroosiota. Jos ura toimii kuivatusreittind, sen hydrologinen jat-
kuvuus katkaistaan esimerkiksi turvekynnyksilla. Siltaylitys jarjestetdan niin, ettei se esta noron vir-
tausta tai suorista uomaa.
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Huomionarvoisen kohteen
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0 50 100 m A
L

Kuva 7. Lehtokorpien ja havumetsdvyohykkeen noron aluerajaus (kuvio 19).

Huomionarvoisista kohteista kuviolla 5 (Kuva 8) (Ruohokorvet ja havumetsavydéhykkeen noro) raja-
taan ja dokumentoidaan hentosaran esiintymat ennen mahdollista vedenpinnan muuttamista jat-
koseurantaa varten. Kaikki varttunut puusto ja olemassa oleva lahopuu on syyta sailyttaa alueella.
Tavoitteena on palauttaa/turvata noron luonnollinen virtausvaihtelu, ldhdevaikutteiset markapin-
nat, varttunut kuusipuusto, lehtipuut seka lahopuujatkumo. Kohteen kaltaisessa ruohokorvessa ve-
den pitaa liikkkua luontaisessa uomassa eika jaada laajasti seisomaan kasvukaudeksi.
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Kuva 8. Ruohokorpien ja havumetsdvydhykkeen noron aluerajaus (kuvio 5).

Noron tai puron luonnollisen tilan ennallistamisen kustannukset ovat arvioilta noin 15 000€/km. Tu-
kittavien ojien taytto pienelld kaivurilla vie yhden tai kahden tyépdivan verran per kohde. Pienen
kaivinkoneella tehtavan kunnostuksen hinta kuivattavia ojia tukkimalla on paivalle noin 600-1500
euroa. Kuitenkin tarvittava erityislajisto voi nostaa kustannuksia, jos toimenpiteisiin on sovellettava
erityista kalustusta.

3.2. Soiden hydrologinen ennallistaminen

3.2.1. Johdanto

Hankealueella on toteutettu viimeisten vuosikymmenien aikana mittavia ojituksia maa- ja metsa-
talouskdyton johdosta. Ojitukset ovat muuttaneet alueen luonnollista vesitaloutta. Ojitettujen soi-
den ennallistamisen tavoitteena on parantaa heikentyneiden suoelinymparistdjen ekologista tilaa,
kdynnistaa suoekosysteemien palautuminen seka vahvistaa suoluontotyyppien ja niille ominaisen
lajiston sdilymisedellytyksia. Ennallistamisella tuetaan heikentyneen, vaurioituneen tai tuhoutu-
neen ekosysteemin toipumista ja pyritdan hidastamaan seka pysayttamaan lajien ja luontotyyp-
pien uhanalaistumiskehitystda. Luonnon monimuotoisuuden turvaamisen ohella ennallistamistoi-
milla voidaan edistdd myos vesisto- ja ilmastotavoitteita. (Aapala ym., 2025)

Tassa tyossa tarkastellaan soiden ennallistamista karkeapiirteisesti. Ennallistamistoimenpiteiden
tarkemmassa suunnittelussa tulee tarkastella ennallistamisen reunaehtoja ja konkreettisia toimen-
piteitd valuma-aluetasolla huomioiden myos alueen historia seka nykyiset lajistolliset arvot. Soiden
ennallistamisessa lopullinen ratkaisu pitaa perustaa valuma-alueeseen, korkeusmalliin, vanhoihin
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ja nykyisiin ilmakuviin, ojien ja luontaisten uomien maastotarkastukseen seka lajistotietoihin. Vir-
taamat tulisi tarkistaa seka korkean veden aikana etta tarvittaessa kuivana kautena. Tavoiteveden-
pinta on erilainen avosuolla ja puustoisella suolla, eika toimenpiteilld saa aiheuttaa hallitsema-
tonta vettymista ymparaiville alueille.

3.2.2.Puustoisten soiden ennallistaminen

Puustoisten soiden ennallistamisen tavoitteena ei ole suon muuttaminen avoimeksi. Niiden moni-
muotoisuus perustuu suoluonnon ja metsdn piirteiden yhdistelmaan, kuten korkeaan ja vaihtele-
vaan vedenpintaan, rahkasammaliin, puuston eri-ikdisyyteen, varjoisaan ja kosteaan pienilmastoon
sekd lahopuujatkumoon. Puustoisilla soilla vesitalouden palauttaminen ja puuston rakenteen sailyt-
taminen tai palauttaminen on siksi suunniteltava yhtena kokonaisuutena, ja joissakin tapauksissa
vedenpinnan nostoa tarkedampaa monimuotoisuuden kannalta on puuston sailyttaminen.

Korvet ovat tavallisesti kuusivaltaisia puustoisia soita, ja rehevissa korvissa voi olla runsaasti lehti-
puustoa. Luonnontilaisten korpien monimuotoisuudelle ovat tarkeita vanhat puut, pienialaiset au-
kot, eri lahoamisvaiheissa oleva lahopuu seka kuivien mattdiden ja markien painanteiden vaihtelu.
Rameet ovat yleensda mantyvaltaisia, matdspintaisia ja padosin karuja soita. Niiden pohjakerros
muodostuu pddosin rahkasammalista ja kenttdkerroksessa vallitsevat tavallisesti varvut. Neva- ja
lettorameilld ramemattaat vuorottelevat avoimempien neva- tai lettopintojen kanssa. Puusto on
usein harvaa ja kitukasvuista.

Metsdluhdat ja tulvametsat ovat alavia alueita esimerkiksi purojen varsilla, jotka tayttyvat kevaisin
tulvaveden alle. Ne ovat riippuvaisia pintavesien vaikutuksesta, silla tyypillinen lajisto vaatii riittavaa
markyytta seka yleensa ajoittaista tulvapeitetta. Usein uoman suoristus tai alueen I3dhistolla toteu-
tunut ojitus on vahentanyt vedenpinnan nousua my®ds alavilla alueilla, jolloin luhtamaisille elinym-
paristoille tyypillinen lajisto on heikentynyt. Luhtamaiset ominaispiirteet ovat vdistyneet ja elinalu-
eet ovat kuivumisen myota usein metsittyneet havupuuvaltaisiksi. (Aapala ym., 2025; Ahola ja Ha-
vumaki, 2008). Metsaluhdat ja tulvametsat ovat monimuotoisuudelle merkittavia luontotyyppeja ja
ne sisdltyvat myos Eteld-Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaochjelmaan arvokkaina met-
saelinymparistoina (Syrjanen ym. 2016).

3.2.3.Menetelmat

Korpien ennallistamisessa heikentyneitd suopiirteita pyritdan palauttamaan sailyttden kuitenkin ar-
vokas puusto. Luontaiset purot, piilopurot ja painanteet pyritdan tunnistamaan ja vedet palautetaan
niihin. Liian voimakkaiden patojen sijasta olennaista on ohjata vesi hallitusti korven luontaisille rei-
teille. Rameilld puuston kasittely suunnitellaan alkuperdisen rakenteen perusteella. Luontainen
mantypuusto, vanhat kitupuut ja puuston pienipiirteinen vaihtelu sailytetaan. Qjituksen seurauk-
sena syntynytta ylitiheda ja voimakkaasti kasvavaa puustoa voidaan poistaa tai harventaa, jos se
estda vedenpinnan nousua tai tavoiteltujen avointen/vahapuustoisten pintojen palautumista. Ta-
voitteena ei ole taysin puuton alue, vaan rameelle ominainen puuston, mattdiden, markien valipin-
tojen ja rahkasammalkasvillisuuden muodostama elinymparistd. (Aapala ym., 2025; Ahola ja Havu-
maki, 2008).
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Alun perin korpi- tai ramesoilla, jotka ovat ojituksen my6ta voimakkaasti kuivuneet alkuperdisen
avosuon palauttaminen ei aina ole realistista. Talldin tavoitetilaksi voidaan perustellusti asettaa
luonnontilaisen kaltainen puustoinen tai harvapuustoinen suo. Tavoite madritetdaan riippuen siita,
millainen vesitalous kohteelle voidaan palauttaa ja millainen suokasvillisuus sielld voi pitkalla aika-
valilla sailya.

Jotta luontaiset ominaispiirteet luhtamaisiin elinymparistoihin saadaan ennallistettua, alueelle on
palautettava luontaisenkaltainen tulvadynamiikka. Ennallistamisessa tulee kuitenkin valttaa pysy-
vaa, hapetonta vesipeittoa, joka voisi tappaa esimerkiksi koivuluhdassa lehtipuuston. Ensisijaisena
toimenpiteena on vanhan luonnon uoman vesittaminen maarittamalla suoristetun uoman seka van-
han luonnollisen uoman liittymékohdat. Suoristettu uoma padotaan, madalletaan tai suljetaan osit-
tain ja vesi johdetaan ilmakuvissa havaittuun vanhaan uomaan. Vanha uoma avataan liittyméakoh-
dista seka suuremmista virtausesteistd. Mahdolliset luhdan sisdiset tai sita reunustavat kuivatusojat
taytetdan tai padotaan. Pintavesid kannattaa palauttaa luhdalle useasta kohdasta, ei yhtena voi-
makkaana pistemaisena virtauksena. Jos riittavan virtauksen saaminen vanhaan suoristamattomaan
uomaan on mahdotonta, suoristettua uomaa voidaan monimuotoistaa puu- tai kivisuisteilla, pohja-
kynnyksilld, ankkuroiduilla puunrungoilla tai kiviryhmilld. Edelld mainittujen avulla saadaan jaljitel-
tya mutkittelua seka leveys-, syvyys- ja virtausnopeusvaihtelua. Rakenteet pitdd mitoittaa veden-
korkeuksien, tulvavirtaamien, uoman poikkileikkauksen ja pohjamaan mukaan. Vaarin sijoitetut tai
lilan tiheat rakenteet voivat aiheuttaa eroosiota tai liiallista seisovan veden muodostumista. Tavoit-
teena on luonnollinen tulvarytmi luhdan painanteissa. (Aapala ym., 2025; Ahola ja Havumaki, 2008).

Ennallistamista on hyva toteuttaa kohteissa vaiheittain. Ensin palautetaan tulvaisuus ja kasvukau-
den markyys ja seurataan, vaheneeko esimerkiksi havupuuvaltaistuneessa elinymparistdssa kuusen
menestyminen luontaisesti ilman puuston poistoa alueelta. Myds esimerkiksi ruovikon hoitotarve
kannattaa arvioida vasta, kun veden ja tulvien uusi tasapaino tunnetaan. Seurannassa tarkastetaan
tulvan levidaminen sekd vedenpinnan taso. Nuorten kuusten valikoiva, laikuittainen poistaminen voi-
daan ottaa myéhempaan luonnonhoitovaiheeseen, jos vedenpinta ja tulvarytmi ovat jo palautuneet
mutta kuusien alikasvos edelleen selvasti estaa esimerkiksi tervaleppaluhdan tavoiterakenteen ke-
hittymistd, kuten tervalepan, vehkan, rentukan ja muun luhtakasvillisuuden menestymista. Vanhat
kuuset ja lahopuuksi kehittyvat puut sadstetaan alueilla. Jos alueella on kookkaampia poistettavia
kuusia, voidaan nama kaulata tai jattaa kaadettuina maastoon, jos niista ei synny haitallista uoman
tukkeutumista. Tyo on hyva tehda kasin tai routa-aikana, jotta marka luhtapinta ja lehtipuiden juu-
risto eivat vaurioidu. (Aapala ym., 2025; Ahola ja Havumaki, 2008).

3.2.4. Esimerkkikohteet hankealueella ja alustavat kustannukset

Hankealueella ja ldhistolla kartoitetuista huomionarvoisista elinympaéristoista 10ytyy puustoisia soita
ja luhtamaisia elinymparistoja, joiden hydrologia on muuttunut uoman suoristamisen ja ojitusten
myo6tad. Esimerkiksi huomionarvoisiin kohteisiin on kirjattu koivuluhta (kuvio 17) (Kuva 9) seka ter-
valeppaluhta (kuvio 32) (Kuva 12), joiden molempien ominainen lajisto on karsinyt kuivumisesta, ja
ne on arvioitu luonnontilaltaan ja edustavuudeltaan heikentyneeksi. Molempiin kohteisiin virtaa-
maan palauttaminen luonnolliseen uomaan ja hydrologisen tilan palauttaminen menetelméat-osion
kuvauksen mukaisesti palauttaisi alueet luonnontilaltaan edustavammaksi. Pintavesid on hyva pa-
lauttaa useasta kohdasta vanhaan uomaan ja tarvittaessa suoristettua uomaa voidaan monimuo-
toistaa puu- tai kivisuisteilla, pohjakynnyksilld, puunrungoilla tai kiviryhmilla. Rakenteet pitaa
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mitoittaa kohteesta riippuen vedenkorkeuksien, tulvavirtaamien, uoman poikkileikkauksen ja poh-
jamaan mukaan.
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Kuva 9. Koivuluhta (kuvio 17), suoristetun uoman ympdrilla seka suoristetun uoman virtaussuunta.
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Kuva 10. Historiallisissa ilmakuvissa ndakyva alkuperdinen koivuluhdan uoma 1940-luvulla.
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Kuva 12. Tervaleppédluhdan aluerajaus (kuvio 32).
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Kuva 13. Kuivahtanut tervaleppaluhta (kuvio 32).

Soiden ennallistamisen suunnittelukustannukset seka mahdollisen vesiluvan tarpeen selvittaminen
ovat arvioilta noin 200-800 €/ha. Itse ennallistamisen toteutus, kuten ojalinjojen avaaminen ja ojien
tukkiminen on noin 500 — 1 000 €/ha, riippuen siitd saadaanko ennallistamisessa poistettavan puus-
ton myynnista tuloja. Ennallistamiseen on mahdollista hakea rahoitusta METSO- ja Helmi-ohjel-
mista.

3.3. Kosteikon perustaminen

3.3.1. Johdanto

Renkajarven ja Takajarven nykyisen tilan sailyttamiseksi ja/tai parantamiseksi voidaan perustaa kos-
teikkoja jarvien valuma-alueille. Rakennetun kosteikon tarkoituksena on pidattaa hankealueelta (ja
sen ymparistosta) tulevien valumavesien ravinteita ja kiintoainesta vahentden nadin vesistokuormis-
tusta (Aro ym. 2023). Kosteikko ehkaisee siten rehevoitymistd sekd samentumista jarvissa seka voi
tasata tulvahuippuja, kunhan esimerkiksi veden viipyma huomioidaan kosteikon perustamistydssa
(Ahonen ym., 2024). Lisaksi monet uhanalaiset lajit kuten useat vesilinnut ja kahlaajat hyotyvat kos-
teikkojen perustamisesta tai ennallistamisesta, koska erityisesti Etelda-Suomessa niille sopivia
elinymparistéja on vahan (Rassi ym. 2019). Monimuotoisuusarvojen lisaksi esimerkiksi lintukos-
teikko tarjoaa myos virkistys- ja maisema-arvoja.
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3.3.2. Menetelmat

Kosteikon perustamisessa on monta erilaista toteutustapaa, mutta keskeisin edellytys perustami-
selle on pohjavedenpinnan nostaminen seka korkeuden ylldpitdminen vuoden ympari (Tuittila,
2000). Tama toteutetaan esimerkiksi pengertdamisen tai patoamisen avulla. Lisaksi laheiset kuivat-
tavat ojat tukitaan ja matalien altaiden kaivaminen on vaihtoehto eri syvyisten vesialueiden luo-
miseksi. Vedenpinnan nostamisen lisdksi kosteikoille ja soille ominaista lajistoa voidaan siirtoistut-
taa alueelle. Tastd hyotyy erityisesti elinymparisto, jossa maaperd on melko hapan ja kuiva tai altis
eroosiolle, jolloin myds maaperadn siemenpankki on hyvin kdyha. Vaikka Suomessa siirtoistutukset
suokasvillisuuden suhteen ovat olleet vahaisia, rahkasammalistutukset ovat yleinen osa ennallista-
misprosessia esimerkiksi Kanadassa (Quinty ja Rochefort, 2003).

3.3.3. Mahdolliset kohteet hankealueella ja alustavat kustannukset

Alustavan tarkastelun perusteella hankealueella kulkee vedenjakaja. Kosteikon perustamista voi-
daan harkita hankealueelta Renkajarven ja Takajarven suuntaan laskevien uomien varrelle (Kuva
14). Kosteikon perustamiseen sopivia kohteita tulee kartoittaa myohemmassa vaiheessa yhteis-
tydssd maanomistajien kanssa. Kosteikon perustamisessa on jo suunnitteluvaiheessa hyva huomi-
oida mahdollinen vesiluvan tarve. Lupa- ja valvontavirastosta voi tarvittaessa pyytaa lausunnon lu-
van tarpeeseen liittyen (Ahonen ym., 2024).
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Kuva 14. Kosteikon perustamista voidaan harkita Renkajarveen ja Takajarveen laskevien uomien varrelle. Renkajar-
veen ja Takajarveen laskevien uomien virtaussuunnat on esitetty kartalla nuolella.
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Kosteikon perustamisen hinta vaihtelee maaston seka alueen vesitalouden soveltuvuuden mukaan.
Suurien kohteiden hinta hehtaaria kohden tulee yleisesti edullisemmaksi pieneen kohteen toimen-
piteisiin verrattuna. Suunnittelun kustannukseksi Elinvoimakeskus on kohteesta riippuen arvioinut
noin 2 000 — 9 000 €/ha ja pelkat ojapadotukset minimissdan 1000 €/ha. Matalat ja kapeat patopen-
kereet ovat noin 3 000-5 000€/ha, ja leveat patopenkereet 5 000 -12 000€/ha. Vedenpinnan nosta-
minen maansiirtojen ja patojen avulla on Luonnonvarakeskuksen mukaan 500 — 1 000 €/ha, poik-
keuksena suuria massansiirtoja vaativat kohteet. Rahkasammalmateriaalin siirtoistutukset ovat 5
000 — 10 000 €/ha.

Kosteikon tai suon kaltaisen alueen perustamiseen ja hoitoon on mahdollista saada maatalouden
ei-tuotannollisten investointien tukea (ETI-tuki).

3.4. Uusniittyjen ja ruderaattien lisays aukeille

3.4.1. Johdanto

Maankadytdn muutoksen seurauksena myds rakennettujen alueiden monimuotoisuutta on mahdol-
lista lisata alueelle uusniitty-, ruderaatti- ja paahde-elinymparistéjen muodossa. Tuulivoimaloiden
nostokentat seka esimerkiksi maakaapeloinnin johdosta levennetyt avoimet tienvierustat ovat po-
tentiaalisia elinymparistdja niittylajistolle. Rakennetun ympariston luontotyypeille on maaritelty
oma kriteeristo ekologisen tilan arviointiin luonnonarvohehtaareina, jonka avulla ekologisesti kes-
tdvampda maankayttéd on mahdollista suunnitella ja toteuttaa. Luonnonsuojelulain mukaisesta
ekologisesta kompensaatiosta puhuttaessa rakennetun ympériston luontoarvoilla ei ole lainsdadan-
nossa tunnustettua asemaa, eli niita ei voi hakea osaksi viranomaisvarmettujen ekologisen kompen-
saation hyvityssuunnitelmia. (Jalkanen ym., 2026).

Uusniityt ovat kokonaan tai osittain kylvettyja perinnebiotooppien lajistosta koostuvia elinymparis-
toja, joiden yllapidossa tavoitellaan niitty- tai ketoymparistoja. Kylvamisen lisdksi uusniitty on voitu
perustaa myos nurmikolle hoitokdytanteitd muuttamalla. Kasvilajisto koostuu ruohovartisista mesi-
kasveista, heinistd ja saroista. Uusniittyjen lajisto riippuu kasvillisuuspaikan ja pienilmaston piir-
teistd, ja niihin sisaltyy paahteisemmat uuskedot seka kosteat uusniityt. Rakennettuun ymparistoon
on mahdollista lisdtd myos ruderaattien monimuotoisuutta lisdavia rakennepiirteitd. Ruderaatit
ovat joutomaita, jotka ovat kehittyneet vahvan maanmuokkauksen jalkeen esimerkiksi [djitysalu-
eelle. Ruderaatteja on mahdollista perustaa kasvillisuudesta kokonaan paljaille alueille. (Jalkanen
ym., 2026).

3.4.2. Menetelmat

Uusniityn perustamisen ekologia nojaa luonnollisten niittyjen ja perinnebiotooppien lailla valoisaan
ja avoimeen ymparistoon, tiettyihin maaperdan ominaisuuksiin kasvualustana seka kasvuympariston
hairioon, eli tdssa tapauksessa niittoon. Maaperan ja kosteuden mukaan alueelle valitaan sopivat
lajit, joiden siemenet voidaan kylvaa syksylla tai kevaalla keskilampdétilan ollessa viela tarpeeksi ma-
tala, sillda monivuotiset siemenet tarvitsevat kylmakasittelyn. Niittykukat voivat hyotya elinymparis-
ton muuttuvia oloja vastaan suojaavasta heindstd, joka voi olla kasvualustasta riippuen nurmirollia
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tai nataa. Alkuun kylvettava maa muokataan ja alueelta kannattaa poistaa niittylajiston kanssa kil-
pailevat rikkakasvit. Perustetut niittyalueet niitetaan vuosittain elo-syyskuussa kun niittykukkien sie-
menet ovat kypsyneet. Niittojdte jatetdan paikoilleen noin viikoksi, jotta kasvien siemenet ehtivat
varista maahan, jonka jalkeen niittojate keratdan pois. (Jylhdnkangas & Esala, 2002; Suomen Niitty-
siemen Qy, n.d.)

My0s ruderaateille on mahdollista kylvaa siemenid, tosin kasvisto alueelle kehittyy usein itsestaan.
paljaanmaan laikkujen yllapito on sekd muiden rakennepiirteiden turvaaminen vahvistaa monimuo-
toisuutta, kuten kiviroykkididen tai lahopuun lisdys. Paljaanmaan laikkujen yllapitdmisessa maa-ai-
nesta siirtelemalla pitda kuitenkin olla varovainen vieraslajien levidamisen suhteen. (Jalkanen ym.,
2026).

3.4.3. Mahdolliset kohteet hankealueella seka kustannukset

Uusniittyja tai ruderaatteja on mahdollista perustaa hankealueella voimaloiden, sahkéaseman ja
uusien huoltoteiden laheisyyteen, valiaikaisille tydmaa- ja nostoalueille seka esimerkiksi maakaape-
loinnin paalle. Alla on esitetty kartalla esitetty yhdeksan tuulivoimalan paikat vaaleanpunaisella
energiahuollon kohde eli esimerkiksi sahkdasemakentta.

Kuva 15. Potentiaalisia alueita uusniittyjen ja ruderaattien perustamiselle ovat TV-alueet ja huoltoteiden seka nosto-
alueiden ldheiset alueet.
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Uusniityn tai paahde-elinympariston/ruderaatin perustamisen kustannukset vaihtelevat paljon esi-
merkiksi maanmuokkaustarpeen mukaan. Tuulivoimahankkeessa joka tapauksessa tulee uusia ra-
kennetun tyypin elinymparist6ja perustamistdiden johdosta, joka ilman kylvamista usein toimii pe-
rustana ruderaatille. Uusniityn perustamiskustannukset ja kylvo niitty- ja nurmisiemen seoksilla
maksavat noin 4 000—-6 500€/ha, ja tavallinen hoito (ei arvoniitty) kustantaa vuodessa noin 1
600€/ha. Myo6s ruderaatille on mahdollista kylvad paahteisissa elinympaéristoissa viihtyvia lajeja,
mutta usein elinymparistolla viihtyva kasvillisuus valtaa aluetta ilman kylvotoimenpiteita.

3.5. Metsadisten rakennepiirteiden lisdys ja luontainen palautuminen

Hankealueella sijaitsevat metsat ovat padosin metsatalouskaytossd, ialtdan nuorta, keski-ikdista tai
varttunutta havupuuvaltaista kasvatusmetsaa, joka on rakenteeltaan tasaikdista. Alueella on tehty
kattavasti ojituksia puuston kasvun parantamiseksi. Metsdtalous on muuttanut myés metsien ika-
rakennetta tasaikdisemmaksi seka usein yksilajisiksi. Lisdaksi lahopuuta on usein niukasti, ja hakkui-
den vuoksi vanhoja metsia on erityisesti Eteld-Suomessa enda hyvin vahan jaljella.

Metsaisiin luontotyyppeihin osana luonnonsuojelulain mukaista ekologista kompensaatiota yhtena
luontoarvoja parantavana toimenpiteend on metsdisten rakennepiirteiden, kuten lahopuun lisdys
sekd luontainen palautuminen suojelun kautta (Jalkanen ym., 2026). Naita toimenpiteitd voidaan
myo0s toteuttaa hankealueella, mutta todellinen toteutuminen on riippuvaista maanomistajista. En-
sisijaista ennen toimenpiteiden suunnittelua on 16ytaa halukkaita maanomistajia, jotka ovat valmiita
tarjoamaan hakkuutulojen kustannuksella kohteita ennallistamiseen/suojeluun luonnonmonimuo-
toisuuden lisddmiseksi. Tapauksessa, jossa hankealueella metsdisten rakennepiirteiden lisdys tai
metsaluontotyypin suojelu ei olisi vaihtoehto maanomistajalle, myds muualta ostettujen luonnon-
arvoja on mahdollista tulevaisuudessa ostaa naille tarkoitetuissa markkinapaikoissa. Tata kasitellaan
tarkemmin luvussa 4. Ekologinen kompensaatio ja luontoteot.

3.6. Lajistoldhtoinen sdilyttaminen

Hankealueella on havaittu erittdin uhanalainen ja rauhoitettu kirjopapurikko (Lopinga achine) vuo-
sien 2024 ja 2026 luontoselvityksissa kuvan 16 mukaisilla sijainneilla. Kirjopapurikko esiintyy usein
soiden laheisyydessa tuore- ja kosteapohjaisissa metsissa, korvissa ja rameiden reunoilla alueilla,
joissa kasvaa runsaasti saroja ja/tai heinia (Nieminen & Ahola 2017). Kirjopapurikko viihtyy puoli-
varjoisella puustoisen ja avoimen alueen vaihettumisvydhykkeelld, ja sita on tavattu myos esimer-
kiksi hakkuuaukeiden ja teiden reunoilla (Nieminen & Ahola 2017). Molemmat kirjopapurikon ha-
vaintopaikat sijaitsevat rakennettavien alueiden ulkopuolella, eikd rakentamisen arvioida havitta-
van lisddntymis- tai levahdyspaikkaa. Heikentdvat vaikutukset voidaan samoin valttaa jattamalla
kohde rakentamatta. Rakennettaville alueille sijoittuu sopivia ja mahdollisesti sopivia kirjopapurikon
elinymparistdja, mutta rakentamisen ei arvioida heikentavan kirjopapurikon esiintymistd hankealu-
eella. Luontoselvitysten perusteella kirjopapurikkoa voi esiintyd avohakkuiden reunoilla ja metsaau-
toteiden varsilla, joita I6ytyy hankealueelta runsaasti. Hankkeen rakentamisen ei arvioida merkitta-
vasti heikentavan kirjopapurikon elinymparistoa paikallisella tasolla. Esiintymaa on syyta seurata ja
mahdollisten toimenpiteiden ldhtokohtana havaintokuvioilla tai niiden laheisyydessa tulee olla
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kirjopapurikon esiintyman turvaaminen. Lajin ekologiset vaatimukset on hyva selvittaa ennen mi-
taan toimenpiteita lajiasiantuntijan kanssa.
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Kuva 16. Kirjopapurikon havaintopaikat.
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Kuva 17. Isovarpurdame (kuvio 12), jolla havaittu kirjopapurikkoa 2024.

4. Ekologinen kompensaatio

Ekologisessa kompensaatiossa ihmistoiminnan aiheuttama luontohaitta hyvitetdaan parantamalla
alueen ekologista tilaa tai suojelemalla heikennysuhan alla olevia alueita toisaalla (Moilanen ym.,
2009). Tuulivoimapuiston tapauksessa ekologinen kompensaatio kohdistetaan rakentamisesta ai-
heutuvien luonnonvaraisten luontotyyppien ja elidlajien elinymparistojen heikennyksien hyvitta-
miseen. Ekologista kompensaatiota sovelletaan vasta sen jalkeen, kun lievennyshierarkian mukai-
sesti haittoja on ensisijaisesti valtetty, toissijaisesti minimoitu ja heikennettyja luonnonarvoja on
mahdollisuuksien mukaan ennallistettu heikennysalueella (Ten Kate ym., 2004). Edelld mainittuja
lievennyshierarkian kohtia on huomioitu suunnitteluvaiheessa, kuten YVA-selostuksesta kay ilmi;
esimerkiksi luontoarvot otetaan huomioon voimaloiden sijoittamisessa. Myos sahkonsiirto toteu-
tetaan ilmajohtojen sijasta maakaapeloinnilla, mika osaltaan vahentaa elinymparistdjen pirstoutu-
mista ilmajohtoihin verrattuna lintujen tormaysriskin vahentymisen lisaksi (Hamaldinen ym.,
2023). Ennallistamis- ja hyvitystoimenpiteita voidaan toteuttaa taman biodiversiteettisuunnitel-
man ehdottamissa elinymparistoissa hankealueella tai sen laheisyydessa.

Lievennyshierarkian ensisijaisten toimien jalkeen muualla tapahtuva ekologinen kompensaatio on
vaihtoehtona hankkeen luontovaikutusten lieventamiseksi. Kompensaatiossa varsinainen hyvitys
tuotetaan parantamalla luonnonarvoja heikennysalueen ulkopuolella. Luontoarvoja voi ostaa

vuonna 2026 jo muutamista eri markkinapaikoista; tarjontapuolella keskeisia toimijoita ovat talla
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hetkellda maanomistajat ja heiddn edustajansa (MTK:n Luontoarvot.fi -markkinapaikka), Maanomis-
tajien liitto, yksityiset metsanomistajat sekd metsateollisuuden yritykset (Kari ja Pasanen, 2025).

Vapaaehtoista luonnonsuojelulain mukaista ekologista kompensaatiota toteuttaessa heikennetyt
luontoarvot on kompensoitava tdaysimaaradisesti, seka hyvityksen perustavat toimenpiteet on to-
teutettava ennen heikennettavan toimen aloittamista. Heikennyksella tarkoitetaan luontotyypin
tai lajin elinympariston ekologisen laadun vahenemista tai pinta-alan pienentymista. Heikennys
syntyy varsinaisista ymparistoon vaikuttavista toimenpiteista. Viranomaisvarmennettuun, luon-
nonsuojelulain mukaiseen ekologiseen kompensaatioon heikennyksen maara luonnonarvohehtaa-
reissa on maariteltdava arvioimalla alueen ekologinen tila ennen haitan toteuttamista biologin teke-
milld maastokadynneilla. Viranomaisvarmennuksen toteuttaa Lupa- ja valvontavirasto, joka tarkis-
taa tieteellisen paikansapitavyyden heikennettdvan alueen luonnonarvojen laskennassa seka hyvi-
tyksen taysimaaraisyyden. (Suvantola ym., 2024).

Hyvityksen tulee olla vahintaan taysimaarainen ja kohdistua kaikkiin hankkeen heikentamiin luon-
nonarvoihin. Osittainen hyvittdminen on mahdollista vain, jos hyvitys rajataan selvasti yksiloita-
vaan hankkeen osaan, kuten esimerkiksi kaavoitettavan alueen yksittdiseen tonttiin tai tiettyyn yk-
siléitavaan osaan pitkittdishankkeesta (Suvantola ym., 2024). Viranomaisvarmennetun ekologisen
kompensaation lisaksi elokuusta 2026 ldhtien uudistettu luonnonsuojelulaki mahdollistaa luon-
nonarvohehtaarien hyodyntamisen varmennetun ekologisen kompensaation lisdksi myos luonnon-
arvojen tuottamiseen vapaaehtoisissa luontoteoissa (Luonnonsuojelulaki, 9/2023, 104 a §). Kay-
tanndn jarjestelmien ja viranomaisprosessien kehittyessa luontotekojen suhteen nama voisivat
toimia yhtena vaihtoehtona tulevaisuudessa Niinimden hankkeessa luonnonmonimuotoisuuden
turvaamisessa.

5. Yhteenveto ja suositukset

Tassa biodiversiteettisuunnitelmassa esitettyjen toimenpide-ehdotusten toteuttaminen tarjoaa
mahdollisuuden vahvistaa hankealueen seka taman ldheisten alueiden luonnon monimuotoisuutta
parantaen ennallistamisen kautta heikentyneiden elinymparistdjen ekologista laatua. Oikein koh-
dennetuilla toimilla voidaan vahentda tuulivoiman rakentamisesta seka toiminnasta aiheutuneita
haittoja, tukea vesistojen tilaa seka edistad uhanalaisen lajiston ja luontotyyppien sailymista pitkalla
aikavalilla. Toimenpiteiden suunnittelussa on tarkoituksenmukaista painottaa ekologisesti yhtenai-
sia ja vaikutuksiltaan mahdollisimman laajoja kokonaisuuksia. Yksittdisten kohteiden tarkastelun li-
saksi tulee huomioida niiden yhteydet ymparoiviin elinymparistdihin muun muassa valuma-aluei-
den ja vesistoverkoston kautta. Nain toteutettavilla ratkaisuilla voidaan saavuttaa paikallisia vaiku-
tuksia laajempia hyotyja, kuten vahentaa vesistokuormitusta, palauttaa alueen vesitaloutta ja vah-
vistaa ekologisia yhteyksia.

Ennen toimenpiteiden toteuttamista tulee varmistaa niiden tekninen ja ekologinen toteuttamiskel-
poisuus muun muassa maastokdynnein, maanomistajien suostumus seka tarvittavien viranomais-
menettelyjen noudattaminen. Kohteen ominaisuuksista ja suunnitellusta toimenpiteesta riippuen
toteutus saattaa edellyttaa erilaisia ilmoituksia tai lupatarpeen arviointia. Lisdksi toimenpiteille on
suositeltavaa laatia seuranta, jonka avulla voidaan arvioida niiden vaikuttavuutta ja tarvittaessa tar-
kentaa toteutusta.
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Luonnon monimuotoisuutta yllapitavat ja lisddvat toimet ovat keskeinen osa vastuullista rakenta-
mista ja maankadyttda uusiutuvan energian hankkeissa. Niilla voidaan tukea alueen nykyisen lajiston
ja elinymparistdjen sdilymistd, vahvistaa ekologista kestavyytta seka osaltaan edistaa luontokadon
pysayttamistd. Luontoarvoja lisdavien toimenpiteiden toteuttaminen osoittaa lisdksi konkreettista
vastuunkantoa luonnon monimuotoisuudesta ja voi tuottaa myonteisia vaikutuksia myos paikallis-
ten asukkaiden hyvinvointiin, maisemaan sekd alueen virkistyskdayttomahdollisuuksiin esimerkiksi
lintukosteikon kautta.
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