Yhteenveto ELY-keskuksen huomautuksista

Niiniméaen tuulivoimahankkeen YV A-selostus
Perusteltu pddtelmd, HAMELY/483/2023, 17.6.2025 — kohdat 5—7

Selostuksen yleinen riittdvyys ja laatu (kohta 5)

Selostus tiyttdd YV A-lain ja -asetuksen sisdltovaatimukset, eikd siind ole niin olennaisia puutteita, ettd ne
estéisivit perustellun padtelméan laatimisen.

Liian laaja ja toisteinen: asiakirjan suuri sivumaérd vaikeuttaa ymmarrettdvyyttd ja kokonaiskuvan
hahmottamista. Vdhemmén merkittdvien vaikutusten osioita olisi voinut tiivistdd ja poistaa turhia toistoja.

Merkittavien ja muiden vaikutusten jaottelu omiksi osioikseen on hyvéd, mutta samaa jaottelua olisi pitényt
kéayttdd myos selostuksen alun tiivistelméassa.

Arviointikriteeristd puutteellinen: vaikutuskohteen herkkyyttd ja muutoksen suuruutta koskevat kriteerit on
esitetty vain yleispiirteisesti, miké olisi tehnyt arviointitydn ldpindkyvammaksi ja lisdnnyt luotettavuutta, jos ne
olisi esitetty tarkemmin.

Karttojen laatua on parannettu ohjelmavaiheesta, mutta hankealueen ja sdhkonsiirtoreittien arvokohteista ja
muista huomionarvoisista kohteista olisi kaivattu koontikarttoja kokonaiskuvan selventimiseksi.

Hankkeen kuvausta pidetdin riittdvina, ja ohjelmavaiheen jilkeiset muutokset on kuvattu selkedsti.
Laatijan (Ecobio Oy) ja YVA-tydryhmin pétevyys todetaan riittavéksi.
Kiinteistdjen arvoon kohdistuvat vaikutukset eivét kuulu YV A-menettelyn piiriin, joten niitd ei arvioida.

Yleisarvio: puutteet ja epdvarmuustekijét ovat korjattavissa jatkosuunnittelun ja lupamenettelyjen yhteydessa
taydentavilld selvityksilla.

Hankkeen merkittavit vaikutukset yleisesti (kohta 6, yleistarkastelu)

Hankkeella on merkittévia kielteisid vaikutuksia: luontoon, maisemaan, kulttuuriymparistdon ja -perintdon,
yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon, véilkeolosuhteisiin sekd ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Meluvaikutus aliarvioitu: selostuksessa kohtalaiseksi arvioitu meluvaikutus voi ELY:n nikemyksen mukaan
olla merkittidva, ainakin lahimpien asuin- ja lomakiinteistdjen kohdalla.

Muutkin kohtalaisiksi arvioidut vaikutukset voivat muodostua merkittaviksi, jos esitettyjé lievennyskeinoja ei
toteuteta (esim. sdhkonsiirron vaikutukset yksittdisiin luontotyyppikohteisiin ilman kiertdmisid/alituksia).

VE1 (12 voimalaa) aiheuttaa hieman suurempia haittoja kuin VE2 (9 voimalaa), ja VE1 edellyttiisi Kanta-
Himeen maakuntakaavan muuttamista, koska seudullisesti merkittavai tuulivoima-aluetta ei voi osoittaa
osayleiskaavalla alueille, joita maakuntakaava ei osoita.

Molemmat vaihtoehdot edellyttivét voimaloiden siirtoa/poistoa (voimalat 12, 9.1, 9.2) linnustovaikutusten
lieventdmiseksi.

SVE2 (maakaapeli) on ympiriston kannalta selvisti paras sihkonsiirtovaihtoehto; SVE1:n ja SVE3:n
vaikutuksia voidaan lieventia linjaussiirroin.

Vaikutukset elaimistoon

Selvitykset padosin asianmukaisia; VE1/VE2 vililld ei merkittiavéa eroa.

Merkittdvin puute: SVE1:n rakentaminen kohdistuu liito-oravan ja kirjopapurikon (luontodirektiivin liite
IV a) lisdéintymis- ja levihdyspaikkoihin — vaatii luonnonsuojelulain 83 §:n poikkeusluvan.

Sahkonsiirtoreittien muutosten vuoksi selvityksid tulee tdydentdd soveltuvien esiintymisalueiden osalta.

Susitilanne muuttuu jatkuvasti — arviointiin liittyy epadvarmuutta, kaavoitus-/rakennuslupavaiheessa tarvitaan
ajantasaiset kanta-arviot.

SVE?2 todetaan eldimistovaikutusten kannalta soveltuvimmaksi jatkosuunnitteluun.



Vaikutukset linnustoon

Selvitykset kattavia, mutta yhden vuoden havainnointi tuo epivarmuutta erityisesti metsékanalintujen
soidinpaikkojen ja kaakkurin pesintéliikkeiden osalta.

Kaakkuriin kohdistuva vaikutus arvioidaan silti suureksi kielteiseksi.

Kurjen padmuuttoreitin ajoitusta ei selvitetty kunnolla — vaikutus voi olla suuren kielteinen, jos pddmuutto osuu
hankealueelle.

ELY nékee VE1:n ja VE2:n vilisen eron linnustovaikutuksissa suurempana Kkuin selostuksessa — VE2:n
pienempi voimalamairé lieventdisi my0s vaikutuksia mm. erittdin uhanalaiseen homotiaiseen.

Voimalat 12, 9.1 ja 9.2 muodostavat erityisen torméysriskin séékselle.

Ilmajohtovaihtoehtojen (SVE1, SVE3) linnustovaikutukset (metsépeitteisyyden viheneminen, tormaysriski)
arvioidaan ELY:n mukaan merkittdvidmmiksi kuin selostuksessa. SVE2 soveltuvin jatkosuunnitteluun.

Maisema, kulttuuriymparisto ja kulttuuriperintd

Suuret kielteiset maisemavaikutukset (VE1, VE2, SVE3) arvioitu oikeansuuntaisesti, kohdistuen etenkin
Renkajirveen, Takajdrveen ja Himeen Harkatichen.

Selostuksen johtopddtos siitd, ettei suoraa toteuttamisestettd ole koska maisema-alueita ei ole suoraan suojeltu
lailla, tdydennetdédn: hanke edellyttdd lainvoimaista yleiskaavaa, jossa huomioitava valtakunnalliset
alueidenkéytttavoitteet ja maakuntakaavan ohjausvaikutus.

Merkittivi puute: hanke- ja sen vilittdmén vaikutusalueen arvokohteita (mm. torpanpaikat, rajamerkit) ei ole
tunnistettu, miké on johtanut alueen herkkyyden aliarviointiin — vaikutusta paikallisiin arvoihin ei voida pitda
vain vdhdiseni.

Kaikkia rakennetun ympériston ja maiseman arvoalueita/-kohteita (mm. Pirkanmaan maakunnalliset kohteet) ei
ole tunnistettu — vaikutusten arviointi puutteellinen télta osin (yhtyen museoiden ja Valkeakosken kaupungin
lausuntoihin).

Arkeologista inventointia tulee tdydentdd Kanta-Hidmeen vastuumuseon lausunnon mukaisesti (mm. Harkétien
talvireitti).

Jatkosuunnittelussa selvitettdva tarkemmin, voidaanko maisemavaikutuksia vdhentid voimaloiden sijoittelulla tai
kokorajoituksilla.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

ELY:n nikemys poikkeaa selostuksesta: toisin kuin selostuksessa esitetdin, ei voida olettaa hankealueen
tulevan maakuntakaavaan, koska kaavavalmistelu on vasta alkuvaiheessa. ELY katsoo VEI:n olevan
maakuntakaavan vastainen ja vaikutuksen suureksi kielteiseksi (selostus ei pitinyt sitd sdddosten vastaisena).

Lahialueen asutus ja yleiskaavoissa osoitetut rakennuspaikat olisi tullut ottaa paremmin huomioon — vaikutus
lahivaikutusalueen maank&ytton voi olla merkittdvd maisemavaikutusten kautta.

Puolustusvoimien osalta SVE3 rajoittaisi toiminta- ja kehittimismahdollisuuksia; jos reittid jatketaan, tarvitaan
neuvottelut linjausmuutoksista.

Valtakunnallisten alueidenkéyttotavoitteiden (terveellinen/turvallinen elinympéristd, elinvoimainen luonto- ja
kulttuuriymparistd) vastaisia vaikutuksia olisi voinut kuvata laajemmin.

Vilkevaikutukset

Mallinnuksen mukaan suositusarvo (8 h/v) ylittyy VE1:ssd 9 kiinteistolld, VE2:ssa 5 kiinteistoll4; [sosaaren
yhteisvaikutus voimistaa haittaa Hérkétien alueella.

ELY huomauttaa, ettei suojaavaa puustoa voida pitii péitevini lievennyskeinona, koska puuston suoja voi
havitd hakkuiden mydté.

Jatkosuunnittelussa selvitettidva sijoitusta/voimalakorkeutta koskevat lievennysmahdollisuudet, tarkistettava
mallinnukset ja huomioitava ympéristéluvan tarve rakentamislupavaiheessa; voimalat varustettava teknisesti
vélkkeen rajoittamiseen kykeneviksi.



Meluvaikutukset

Ohje- ja raja-arvot eivdt mallinnuksen mukaan ylity, mutta ELY katsoo, etti alueen herkkyys olisi voitu
arvioida suureksi (kohtalaisen sijaan) ottaen huomioon héiri6ttoméan dénimaiseman merkityksen
lomakiinteistdille — meluvaikutuksen merkittdvyys voisi kasvaa kohtalaisen kielteisestd suureksi kielteiseksi.

Mallinnus tehty 7,2 MW voimalalla, vaikka hankekuvauksen mukaan suurin teho on 10 MW — epéselvyys
my®os siitd, onko lapojen hammastus/serraatio huomioitu, ja mallinnusraportissa kéytetdin kahta eri voimalanimea
(WTG200 / Vestas V172).

Mallinnukset tulee tarkentaa jatkosuunnittelussa toteutettavaksi valitulla voimalatyypillé ja -koolla, huomioiden
myo0s Isosaaren hankkeen mahdolliset muutokset.

ELY:n mukaan meluvaikutuksia ei voida varmuudella pitd4 vain kohtalaisina, koska mallinnetut tasot ovat 1dhella
ohjearvon rajaa ldhimmissi kiinteistoissa.

Vaikka selostus toteaa, ettei lieventdmistarvetta ole ohjearvojen alittuessa, ELY katsoo lieventdmiskeinojen
etsimisen tarpeelliseksi hyvéksyttdvyyden parantamiseksi; melumallinnuksen ajantasaisuus tarkistettava
rakentamislupavaiheessa ja tulokset varmistettava mittauksin toiminnan kaynnistyttya.

Vaikutukset viaestoon, elinoloihin ja vithtyvyyteen

Vaikutus elinoloihin arvioidaan suureksi Kielteiseksi molemmissa vaihtoehdoissa (rakentaminen kohtalainen,
normaalitoiminta suuri kielteinen).

SVE2 vihiisin vaikutuksiltaan ithmisiin kohdistuvien vaikutusten osalta.

Sosiaalisten vaikutusten lieventdminen vaikeaa — edellytetdiin aktiivista, sddnnollisté viestintdd paikallisyhteison
kanssa.

Virkistyskédyttoon kohdistuva vaikutus arvioidaan suureksi kielteiseksi (alueen luonteen muutos, tieyhteydet,
pirstoutuminen, melu, vélke).

ELY pitii selostuksen arviota elinkeinotoimintaan ja palveluihin kohdistuvista (kohtalaisen/vihéiisen
myonteisisti) vaikutuksista mahdollisesti liian positiivisena, kun huomioidaan kielteinen vaikutus matkailuun
ja virkistykseen perustuvaan elinkeinoon.

Muut ymparistovaikutukset (e1 todenndkoisesti merkittavid, mutta
huomioitava)

Kasvillisuus ja luontotyypit

SVE1:11d ja SVE3:lla enemmain ja arvokkaampia luontotyyppikohteita kuin SVE2:1la; ilman lievennystoimia
(kiertdminen, alitus) vaikutukset merkittavia.

Masmalo (myds pohjanmasmalo) on rauhoitettu — siirto/hévittdminen vaatii poikkeusluvan; SVEI saattaa vaatia
my®os vesilain poikkeusluvan luonnontilaisen noron osalta.

Luontoselvityksen liiteaineistossa on enemmiin ja arvokkaampia luontotyyppikohteita kuin varsinaisessa
luontoselvityksessi ja selostuksessa — epdjohdonmukaisuus. Inventoidut alueet eivit mydskéén vastaa tutkittuja
hankevaihtoehtoja muuttuvan maankayton alueilta.

Hameenkylménkukan esiintymiseen liittyvét epdvarmuudet arvioidaan merkittdvammiksi kuin selostuksessa —
selvityksid tdydennettava.

SVE2 soveltuvin jatkosuunnitteluun.

Luonnonsuojelualueet

SVE1:n Natura-vaikutukset (liito-orava, Seitseminlamminsuo-Korpilamminsuo ja Heinisuo) on
tunnistettu osin puutteellisesti ja arvioitu ELY:n mukaan merkittdvdmmiksi kuin selostuksessa
reittimuutoksesta huolimatta.

SVE2 soveltuvin jatkosuunnitteluun.

Pintavedet



Arvio padosin oikea, mutta suurimmat vaikutukset kohdistuvat Heinisuonojaan (erinomaisessa tilassa olevaan
Takajérveen laskeva, sarkaojitettu valuma-alue).

Vaikka selostus katsoo, ettei vesimuodostumien tilaluokka laske, ELY huomauttaa laajojen kaivu-
/rakennustdiden aiheuttavan viistamaitta kiintoaine- ja humuskuormaa, jonka vaikutukset nékyvét usein viiveelld
ja heijastuvat myos uhanalaiseen taimeneen.

Jatkosuunnittelussa selvitettdva ojitustarve, tarvittaessa tehtdva vesilain mukainen ojitusilmoitus.

Pohjavedet

Merkittivi puute: ELY edellytti jo ohjelmavaiheessa talousvesikaivojen selvittimisti, mutta siti ei ole
tehty.

Selostuksessa virheellinen tieto siitd, ettd hankealue sijaitsisi vesihuoltolaitoksen toiminta-alueella
(Hé&meenlinnan kaupungin lausunnon mukaisesti todettu virheeksi).

Hairio-/onnettomuustilanteiden kemikaalipdéstdja ja niiden pohjavesiriskejé olisi tullut kuvata tarkemmin,
erityisesti talousvesikaivojen ja luokiteltujen pohjavesialueiden ldheisyydessa.

Kaivokartoitus tehtdva viimeistdén toteutusvaihtoehdon valinnan jéilkeen; vesiluvan tarve selvitettdva ELY -
keskukselta pohjavesialueilla.

IImasto

Arviointi pddosin riittdvalla tarkkuudella tehty, mutta ilmastoriskien arviointia (erityisesti paloherkkyys) tulee
tiydentai.

Turvemaalle sijoittuvien voimaloiden osalta suositellaan kivenndismaan suosimista hiilinielumenetysten
minimoimiseksi; SVE2 (maakaapeli) kannatettavin téstikin ndkokulmasta.

Jatkokasittelyssd huomioitavaa (kohta 7) — ELY:n keskeiset vaatimukset

Osayleiskaavoituksessa huomioitava jatkoselvitystarpeet erityisesti maisema-, kulttuuriymparisto-,
kulttuuriperinté- ja luontovaikutusten osalta.

Kaavassa/séhkonsiirron suunnittelussa varmistettava: pintavesien hallinta, luontokohteiden suojelu ja
suojavyohykkeet, pohjavesien suojelu, arkeologisten kohteiden sdilyminen, Puolustusvoimien
toimintaedellytykset.

Ympiristovaikutusten seurantasuunnitelma laadittava kaavoituksen yhteydessa.

Rakentamisluvassa huomioitava hulevesien hallinta, melu-/vélkemallinnusten ajantasaisuus, melumittausten
tarve, purkamisen ja jitehuollon suunnittelu sekd mahdollinen ympéristdluvan tarve.

Hanke tulisi 1aht6kohtaisesti suunnitella siten, ettei ymparistdlupa olisi tarpeen.

Léhde: Hdameen ELY-keskus, Perusteltu pddtelmd, HAMELY/483/2023, 17.6.2025 (kohdat 5-7).



