Tuulivoimayritykset eivat halua vastuuta eivatka
kustannuksia

Luonnos hallituksen esitykseksi laiksi kaytosta poistetun maatuulivoimalan purkamisesta ja
purkuvakuudesta seka laiksi rakentamislain muuttamisesta on ollut lausuntokierroksella.
Pikainen lausuntojen lapikaynti osoittaa, etta vaikka tuulivoimayritykset ovat paaasiallinen
toimija ja edunsaaja, he eivat ole valmiita kantamaan toiminnasta aiheutuvia kustannuksia
tai korjaamaan aiheuttamaansa tuhoa.

Tuulivoimayritysten ja niiden edunvalvojien lausunnoissa toistuu selkea yhteinen linja, vaikka
painotuksissa on pienia eroja. Tassa koottuna tuulivoimateollisuuden keskeiset viestit:

1. Perustuksia ei pida purkaa paasaanténa

Tama on ylivoimaisesti tarkein yksittainen vaatimus. Kaikki alan toimijat — Suomen
uusiutuvat ry, Voimaa Tuulesta -koalitio, Energiateollisuus ry, Rakennusteollisuus RT ry,
Fortum, ja lukuisat yksittaiset yritykset — vastustavat sita, ettd perustukset pitaisi purkaa
oletusarvona.

Perusteluina kaytetdan SYKEnN selvitysta, jonka mukaan maisemointi aiheuttaa vahemman
valittémia ymparistévaikutuksia (melu, pdly, paastot) kuin kaivaminen. He myos vetoavat
siihen, ettad perustuksien purkaminen voi jopa moninkertaistaa purkukustannukset.

Tuulivoimateollisuus esittdd myos, etta arvio perustusten purkamisesta tulisi tehda vasta
kayttdian lopussa, ei rakentamista aloitettaessa.

2. Takautuva soveltaminen on kestamatonta

Alan toimijat vastustavat sita, etta laajennettu purkuvelvoite kohdistuisi jo olemassa oleviin
voimaloihin. Ala varoittaa suoraan, etta laajoihin purkuvelvoitteisiin ei ole voitu varautua,
jolloin velvoite voi ajaa puistoyhtion konkurssiin kayttdian lopussa. Vaikutus ulottuu koko
olemassa olevan tuulivoimalakannan arvoon ja sektorin taloudelliseen kannattavuuteen.

3. Saantely heikentaa investointi-ilmapiiria

Energiateollisuus ry ja Rakennusteollisuus RT ry korostavat, etta tuulivoimaa rakennetaan
Suomessa markkinaehtoisesti ilman tukia, ja ettd ennakoitava ja kohtuullinen saantely on
siksi erityisen tarkeda. Suomen tulisi olla houkutteleva investointiymparisto eika
"tarpeettoman tiukalla saantelylla" pida vaarantaa kymmenia miljardeja vireilla olevia vihrean
siirtyman investointeja.

4. Kasitteen "kaytosta poistettu™ maarittely liian tiukka
Suomen uusiutuvat ry katsoo, ettd yhden vuoden tuotantotauko on Iahtokohtaisesti liian lyhyt

aika. Poikkeusmahdollisuudet (huolto, rahoitusjarjestelyt, omistusmuutokset) tulisi kirjata
suoraan lain sdannokseen, ei pelkastaan perusteluihin.



5. Purkuvakuuden mitoitus ja rakenne

Alan mukaan kierratysmateriaalin myyntiarvo tulisi voida vahentaa vakuudesta. Vakuus tulisi
voida asettaa enemman lahella todellista purkuajankohtaa. Alan mukaan konsernin sisaiset
takaukset ja omavelkaiset takaukset tulisi myos hyvaksya vakuusmuotoina.

Mielenkiintoista tuulivoimayritysten vastauksissa on mm. se, etta melu, poly, paasto ovat
ongelma purkaessa, mutta ei rakentaessa. Ala haluaa myds ottaa luonnon ja ymparistdon
lainaan ilman, ettd annetaan lainalle kattavia vakuuksia. Ala haluaa liséksi turvata
mahdollisuuden myyda elinkaaren paassa olevat voimalat varattomalle saattohoitoyritykselle
esimerkiksi yhden euron hintaan. Olisi my0s kiva, jos kaikki kustannuksia aiheuttavat
paatokset tulisi siirtda sellaiseen myéhempaan aikaan, jolloin voimaloiden omistajat ovat
ehtineet vaihtua.



