Keskeisimmat erimielisyydet koskien tuulivoimalain
luonnosta

Luonnos hallituksen esitykseksi laiksi kaytosta poistetun maatuulivoimalan purkamisesta ja
purkuvakuudesta seka laiksi rakentamislain muuttamisesta on ollut lausuntokierroksella.
Lausunnoista iimenee, etta neljan asiakokonaisuuden osalta lausujat ovat hyvin
erimielisia.

Erimielisyydet kohdistuvat ennen kaikkea ennallistamisen laajuuteen, vakuuksien
asettamiseen, kuntien vastuuseen seka lainsdadannon soveltamista jo rakennettuun
tuulivoimakantaan.

Keskeisimmat erimielisyydet ja eri tahojen kannat ovat:
1. PERUSTUSTEN PURKAMINEN JA ENNALLISTAMISEN LAAJUUS

Teollisuus ja elinkeinoelama: Vastustavat perustusten purkamista automaattisesti.
Perusteluna on, etta niiden poistaminen aiheuttaa suurempia ymparistohaittoja (melu, poly,
paastot) ja kustannuksia kuin paikalleen jattaminen ja maisemointi. Purkuvelvoitteen tulisi
koskea vain maanpaallisia osia.

Kansalaisjarjestot ja asukkaat: Vaativat koko infrastruktuurin purkamista, mukaan lukien
perustukset, kaapelit, sahkdasemat ja huoltotiet. Alue on palautettava taysin alkuperaiseen
tilaan.

2. PURKUVAKUUKSIEN SUURUUS JA ASETTAMISAJANKOHTA

Kansalaisjarjestot ja asukkaat: Katsovat, ettd vakuuksien on oltava huomattavasti nykyista
suurempia (jopa miljoona euroa per voimala), jotta ne kattavat kaikki todelliset kustannukset.
Vastustavat kierratysarvon huomioimista, koska purkujatteen rahtaaminen ja kasittely
itsessaan kuluttavat vakuutta.

Teollisuus: Vastustaa vaatimusta koko vakuuden asettamisesta ennen rakentamista. He
ehdottavat vakuuden kerryttdmista erissa toiminnan aikana. Lisaksi purkumateriaalien
kierratysarvo tulisi huomioida vakuuden maaraa vahentavana tekijana.

3. KUNNAN TOISSIJAINEN VASTUU

Kunnat: Pitavat lakiesitysta kunnille epaedullisena ja riskialttiina. Kunnat pelkaavat
taloudellista vastuuta tilanteissa, joissa vakuus ei riitd, seka resurssien puutetta valvontaan.

Teollisuus: Kannattaa kunnan toissijaista vastuuta, koska se lisdd maanomistajien
uskallusta vuokrata maitaan, kun riski ei jaa heille.

MTK: Pitaa ongelmallisena kunnan kaksoisroolia purkamisluvan kasittelijana ja toissijaisena
purkuvelvollisena, mika voi johtaa siihen, ettd kunta maaraa itselleen lievemman
purkuvelvoitteen taloudellisista syista.

4. TAKAUTUVA SOVELTAMINEN



Elinkeinoelama ja energiayhtiot: Painottavat, ettei uusia velvoitteita (erityisesti vakuuksia)
saa soveltaa takautuvasti jo luvitettuihin tai rakennettuihin voimaloihin, jotta investointien
ennakoitavuus sailyy.

Kansalaisjarjestot ja asukkaat: Vaativat, ettd uudet sdannét ja vakuusvaatimukset on
paivitettava koskemaan myds niitd noin 2 000 voimalaa, jotka on jo rakennettu.



